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I. ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА РАБОТЫ 

Актуальность темы исследования. Современные научные изыскания в рам-

ках проблематики промышленного развития свидетельствуют о расширении объекта 

исследования в части решения задачи по повышению устойчивости отдельных отрас-

лей и комплексов промышленности. Формирование контуров устойчивой экономики 

является одним из современных трендов мирового экономического развития, которое 

привлекает внимание общественности к проблемам национальной безопасности и по-

вышения эффективности промышленного развития в условиях необходимости сохра-

нения окружающей среды и рационального использования природных ресурсов. Так, 

по данным Министерства экономического развития РФ, промышленное производство 

увеличилось по итогам 2023 г. на 4,1 %, что связано с успешной адаптацией предпри-

ятий к сложившимся внешнеэкономическим условиям, и наличием ресурсов для 

дальнейшего развития. Основной положительный вклад в динамику внес выпуск об-

рабатывающей промышленности, рост составил 8,6 %. Предпосылками такого роста 

становится развитие высокотехнологичных отраслей. Драйверами роста являются 

машиностроительный комплекс, металлургический комплекс, химическая промыш-

ленность, нефтеперерабатывающий комплекс и пр. По прогнозным оценкам, ожида-

ется рост промышленного производства в 2024 г. на 4,0 %, а в среднесрочной пер-

спективе до 2027 г. – на 2,6 %. Такая ситуация обуславливает высокую нагрузку на 

окружающую среду и в целом на отрасли промышленности. 

Несмотря на реализацию Национальных целей до 2030 года, в числе которых 

достижение устойчивой и динамичной экономики, а также на сложившуюся взаимо-

связь технологической модернизации промышленных комплексов и факторов устой-

чивости окружающей среды, отечественные промышленные предприятия все больше 

акцентируют свое внимание на аспектах устойчивого развития, что формирует повы-

шенные требования к процессам экологизации производства. Это требует детального 

изучения и разработки дополнительных методических положений, инструментов ана-

лиза, обладающих универсальными характеристиками, совокупность которых позво-

лит эффективно измерять и прогнозировать устойчивость промышленных отраслей и 

комплексов. В связи с этим оценка устойчивого развития экономики промышленного 

комплекса должна быть научно обоснована, методически проработана и апробирова-

на, что указывает на актуальность данного диссертационного исследования. 

Степень научной разработанности проблемы. Ключевые теории и концепту-

альные положения, лежащие в основе устойчивого развития экономики промышлен-

ного комплекса обоснованы в работах целого ряда ведущих ученых Л. И. Абалкина, 

А. Р. Ахметшиной, С. Н. Бобылева, А. Г. Гранберга, В. И. Данилова-Данильяна, 

В. А. Коптюга, К. С. Лосева, Н. Н. Моисеева, А. И. Семячкова, Е. А. Третьяковой, 

А. Д. Урсула, Т. В. Ярыгиной, Н. Н. Яшаловой и др. 

Различные положения теорий размещения производительных сил и индустри-

ального развития проработаны и конкретизированы в работах А. Г. Аганбегяна, 

В. В. Акбердиной, Е. Г. Анимицы, С. Д. Бодрунова, Н. Ю. Власовой, Д. А. Гайнанова, 

Ю. Г. Лавриковой, В. Н. Лаженцева, М. Г. Лапаевой, С. П. Лапаева, О. А. Романовой, 

Я. П. Силина, Т. В. Субботиной, О. С. Сухарева, А. И. Татаркина, А. А. Урасовой, 

М. Д. Шарыгина и др. 

Отдельные положения концепции экосистем на современном этапе были разви-

ты Н. Б. Акатовым, Е. Л. Андреевой, А. Н. Головиной, С. В. Дорошенко, 

Г. Б. Клейнером, А. В. Овчинниковой, Е. В. Поповым, И. А. Соловьевой, 

Т. О. Толстых, А. Г. Шеломенцевым и др. 
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Методические исследования, раскрывающие отдельные инструменты и мето-

дики анализа устойчивого развития экономики промышленных комплексов, пред-

ставлены в работах Е. Б. Дворядкиной, Е. И. Епифанцевой, Ж. А. Ермаковой, 

М. Ф. Замятиной, Д. В. Мантурова, Л. А. Мочаловой, Ю. К. Перского, 

В. П. Самариной, Д. О. Скобелева, Т. В. Усковой, Т. Г. Шешуковой и др. 

Базовые характеристики устойчивости экономики промышленных комплексов 

отмечены отечественными учеными А. С. Абеляном, И. Д. Аникиной, 

С. Н. Бобылевым, В. С. Бочко, М. А. Вахтиной, М. А. Винокуровым, Е. Н. Захаровой, 

Д. Ю. Захматовым, Е. Р. Магарил, М. Г. Прокопьевым, Г. С. Розенбергом, 

М. В. Терешиной, Е. П. Ушаковым, Н. Н. Яшаловой и др., труды которых составили 

теоретико-методический базис диссертационного исследования. 

Тем не менее в научной литературе отдельные аспекты оценки устойчивого 

развития экономики промышленного комплекса раскрыты фрагментарно, в том числе 

недостаточно глубоко проработана проблематика оценки экологического воздей-

ствия, отсутствует соответствующий методический инструментарий оценки. Это 

предопределило исследовательский выбор темы, объектно-предметного поля, целе-

вых установок данного диссертационного исследования, направленного на решение 

крупной народно-хозяйственной проблемы, заключающейся в разработке эффектив-

ных механизмов, регулирующих траектории и формирующих стратегические ориен-

тиры устойчивого развития экономики промышленного комплекса. 

Объект исследования – промышленные комплексы, оказывающие повышен-

ную экологическую нагрузку.  

Предмет исследования – организационно-экономические отношения, возни-

кающие в процессе обеспечения устойчивого развития экономики промышленного 

комплекса. 

Цель исследования заключается в теоретическом обосновании и разработке 

методического инструментария оценки устойчивого развития экономики промыш-

ленного комплекса. 

Поставленная цель определила необходимость постановки и решения следую-

щих задач: 

1) развить теоретические положения устойчивого развития экономики про-

мышленного комплекса, раскрыв сущность, ключевые факторы и условия данного 

процесса; 

2) разработать методический инструментарий оценки устойчивого развития 

экономики промышленного комплекса; 

3) предложить организационно-экономический механизм обоснования траекто-

рии устойчивого развития экономики промышленного комплекса, основанный на 

экосистемном взаимодействии субъектов промышленной деятельности.  

Область исследования. Диссертация выполнена согласно Паспорту специаль-

ности (экономические науки) 5.2.3 Региональная и отраслевая экономика (экономика 

промышленности): п. 2.1 «Теоретико-методологические основы анализа проблем 

промышленного развития»; п. 2.4 «Закономерности функционирования и развития 

отраслей промышленности»; п. 2.11 «Формирование механизмов устойчивого разви-

тия экономики промышленных отраслей, комплексов, предприятий». 

Гипотеза исследования заключается в предположении, что устойчивое разви-

тие экономики промышленного комплекса можно оценить на основе синтеза проце-

дур диагностики эколого-экономического профиля и оценки эффекта декаплинга. 
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Теоретическую и методологическую основу исследования составили базо-

вые положения и концептуальные установки в контексте концепций устойчивого раз-

вития и экосистем, теорий индустриального развития и размещения производитель-

ных сил, а также передовые научные публикации ведущих отечественных и зарубеж-

ных ученых, посвященные исследованию устойчивого развития экономики промыш-

ленного комплекса. 

Методы исследования. При оценке устойчивого развития экономики про-

мышленного комплекса были синтезированы агрегированный, ресурсно-отраслевой и 

системно-стратегический методические подходы, позволяющие применять корреля-

ционный, индексный и картографический анализ для диагностики эколого-

экономического профиля промышленного комплекса, а также проводить расчет и 

оценку эффекта декаплинга в целях разработки механизма, позволяющего обосновы-

вать траектории устойчивого развития экономики промышленного комплекса. 

Информационная база исследования представлена массивом нормативно-

правовых актов законодательства Российской Федерации, регулирующих вопросы 

устойчивого развития экономики; совокупностью статистических и информационно-

аналитических материалов, публикуемых Федеральной службой государственной 

статистики, Министерством природных ресурсов и экологии Российской Федерации, 

Федеральной службой по надзору в сфере природопользования, Министерством при-

родных ресурсов, лесного хозяйства и экологии Пермского края, Министерством 

промышленности и торговли Пермского края; финансовой отчетностью, норматив-

ными и локальными актами промышленных предприятий, направленных на обеспе-

чение устойчивого развития; информацией по теме исследования, доступной в сети 

Интернет, а также результатами собственных научно-исследовательских разработок 

автора.  

Научные результаты, полученные лично автором, и их новизна: 

1. На основе концепции устойчивого развития, теории индустриального разви-

тия, теории размещения производительных сил и концепции экосистем развиты тео-

ретические аспекты устойчивого развития экономики промышленного комплекса, а 

именно: обоснован авторский подход к определению сущности устойчивого развития 

экономики промышленного комплекса, отличающийся детализацией эколого-

экономических процессов в развитии традиционно сложившихся и вновь возникаю-

щих комплексов; согласованным сочетанием максимизации промышленного произ-

водства и нормализации его экологической нагрузки. В рамках авторского подхода 

введено в научный оборот понятие «эколого-экономический профиль промышленного 

комплекса», под которым предложено понимать состояние ключевых отраслей про-

мышленности, характеризуемое с помощью системы показателей, раскрывающих и 

описывающих взаимосвязь эколого-экономических индикаторов, позволяющих опре-

делить экологическую нагрузку на окружающую среду и направленных на устойчи-

вый рост экономики. Предложенный подход позволяет рассматривать устойчивое 

развитие экономики промышленного комплекса как системный процесс взаимозави-

симых количественных и качественных преобразований в эколого-экономическом 

измерении в отраслях промышленности, возникающих в контексте технологической 

модернизации (п. 2.1 «Теоретико-методологические основы анализа проблем про-

мышленного развития»). 

2. На основе методического подхода, базирующегося на синтезе агрегирован-

ного, ресурсно-отраслевого и системно-стратегического подходов, разработан мето-

дический инструментарий оценки устойчивого развития экономики промышленного 
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комплекса, сочетающий максимизацию промышленного производства и нормализа-

цию экологической нагрузки, отличающийся учетом характеристик промышленных и 

экологических изменений и включающий: а) методику анализа эколого-

экономического профиля промышленного комплекса, в основе которой лежат показа-

тели факторов хозяйственной деятельности промышленных предприятий, положи-

тельно и негативно влияющие на окружающую среду; б) методику оценки эффекта 

декаплинга в промышленном развитии, содержащую формулы расчета, адаптирован-

ные к промышленному комплексу. Методический инструментарий позволяет опреде-

лить тип устойчивого развития экономики промышленного комплекса, отражающий 

направленность эколого-экономического профиля и динамику эффекта декаплинга, а 

также предложить механизм обоснования траектории устойчивого развития экономи-

ки промышленного комплекса (п. 2.4 «Закономерности функционирования и разви-

тия отраслей промышленности»). 

3. Предложен организационно-экономический механизм обоснования траекто-

рии устойчивого развития экономики промышленного комплекса, основанный на 

экосистемном взаимодействии субъектов промышленной деятельности, учитываю-

щий эколого-экономические взаимосвязи, обеспечивающий получение внутриотрас-

левых и экосистемных эффектов, отражающих процессы нормализации производ-

ственной нагрузки на окружающую среду. На основе предложенного механизма 

сформулированы характеристики типовых траекторий устойчивого развития эконо-

мики промышленного комплекса, содержащие систему решений по модернизации и 

экологизации производства, позволяющие обосновывать траектории с учетом отрас-

левой и территориальной специфики, согласованно сочетать данные решения со стра-

тегическими ориентирами в экологическом и промышленном развитии Российской 

Федерации (п. 2.11 «Формирование механизмов устойчивого развития экономики 

промышленных отраслей, комплексов, предприятий»). 

Теоретическая значимость результатов исследования заключается в разви-

тии теоретических положений и методических инструментов устойчивого развития 

экономики промышленного комплекса, процедур диагностики эколого-

экономического профиля и оценки эффекта декаплинга, а также научном обоснова-

нии решений в системе отраслевого управления, менеджмента промышленных пред-

приятий. 

Практическая значимость исследования состоит в решении крупной народ-

но-хозяйственной проблемы, связанной с разработкой эффективных механизмов, ре-

гулирующих траектории и формирующих стратегические ориентиры устойчивого 

развития экономики промышленного комплекса. Внедрение предложенных в иссле-

довании методических инструментов в деятельность органов регионального отрасле-

вого управления в части корректировки и прогнозирования траекторий устойчивого 

развития экономики промышленных комплексов вносит значимый вклад в развитие 

отраслей промышленности Российской Федерации. Использование обоснованных в 

исследовании методик оценки устойчивого развития экономики промышленного 

комплекса на уровне предприятий расширило горизонты для совершенствования 

производственной деятельности, стратегирования и прогнозирования промышленно-

го производства в отдельных отраслях. 

Апробация работы. Ключевые результаты исследования были представлены в 

рамках научных мероприятий, имеющих широкую географию: Екатеринбург (2013, 

2022), Пермь (2014, 2016, 2017, 2018, 2021), Тюмень (2015, 2016), Казань (2017, 2024), 

Курган (2019), Уфа (2019, 2020), Вологда (2022, 2024), Астрахань (2023), Ростов-на-
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Дону (2023), Санкт-Петербург (2024), Мурманск (2024), Махачкала (2024), тематика 

которых связана с вопросами устойчивого развития экономики отраслей и комплек-

сов промышленности, где получили положительную оценку. 

Исследования автора, выполненные при написании диссертационной работы, 

получили поддержку Правительства Пермского края в 2022 г. – «Цифровая транс-

формация промышленности Пермского края как инструментарий технологического 

развития регионального пространства в эпоху перехода к Индустрии 4.0» (премия 

Пермского края в области науки I степени в номинации за лучшую научную работу в 

области социально-экономических и общественных наук). 

Отдельные научные разработки, полученные в ходе исследования, были апро-

бированы: Министерством промышленности и торговли Пермского края при актуали-

зации подпрограммы «Развитие промышленности, торговли и инновационное разви-

тие» государственной программы Пермского края «Экономическая политика и инно-

вационное развитие», а также при совершенствовании системы мониторинга ключе-

вых показателей региональной промышленной политики и конкурентных позиций 

ведущих промышленных предприятий региона; АО «Промышленное предприятие 

материально-технического снабжения «Пермснабсбыт» (Корпорация ПСС) при реа-

лизации политики в области устойчивого развития и корпоративной социальной от-

ветственности на 2022-2025 гг.; Правительством Астраханской области при создании 

комплексной системы мониторинга качества атмосферного воздуха; Правительством 

Мурманской области при разработке научных основ и технологий комплексной пере-

работки месторождений полезных ископаемых Мурманской области с получением 

востребованной продукции в высокотехнологичных отраслях промышленности; Пра-

вительством Республики Дагестан при разработке предложений по повышению 

устойчивости и адаптации отрасли агропромышленного производства в условиях 

негативного воздействия на окружающую среду.  

Ряд теоретико-методических разработок, направленных на оценку устойчивого 

развития экономики промышленных комплексов, включен в итоговые научно-

исследовательские работы ФГБУН «Институт экономики УрО РАН»: «Теоретико-

методологические основы формирования эффективного механизма управления про-

мышленным комплексом в условиях инновационного развития экономики региона» 

(ГР № АААА-А16-116031410050-2); «Теоретико-методологические основы управле-

ния развитием региональной пространственно-отраслевой структуры» (ГР № АААА-

А19-119011590139-8); «Методология формирования стратегических приоритетов раз-

вития пространственно-отраслевой структуры регионов в условиях цифровизации 

экономики» (ГР № 121040800096-1); «Формирование методологии технологической 

трансформации пространственно-отраслевой структуры региона» (ГР № 

124020700040-4), а также применяются в учебном процессе ФГАОУ ВО «Пермский 

государственный национальный исследовательский университет». 

В ходе проведения исследования были получены охраноспособные результаты 

интеллектуальной деятельности: «База данных измерения влияния индекса промыш-

ленного производства на экологический профиль региона» (№ 2022621656 от 

07.07.2022); «База данных измерения силы и направленности взаимосвязи индекса 

промышленного производства и интегрального индекса экологического профиля ре-

гионов Уральского экономического района» (№ 2022622628 от 25.10.2022); програм-

ма для ЭВМ «Автоматизированная информационная система оценки влияния индекса 

промышленного производства на экологический профиль промышленного комплекса 

Пермского края» (№ 2024660362 от 06.05.2024); программа для ЭВМ «Автоматизиро-
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ванная информационная система оценки взаимосвязи промышленного производства и 

экологического состояния Уральского экономического района» (№ 2024660357 от 

06.05.2024). 

Публикации. Результаты исследования нашли отражение в 33 публикациях, из 

них: 2 статьи, в журналах, индексируемых в международных научных базах; 8 статей 

в изданиях, рекомендованных ВАК РФ, – в журналах «Экономика региона», «Про-

блемы развития территорий», «Вестник Пермского университета. Серия «Экономика» 

и др. (общий объем публикаций составляет 18,08 п. л., авторских – 10,88 п. л.). 

Структура и объем диссертации отражают логику исследования и решения 

поставленных задач. Диссертация состоит из введения, трех глав, заключения, списка 

литературы и приложений, содержит 231 страницу основного текста, включает 32 ри-

сунка, 20 таблиц, 8 приложений и список литературы, содержащий 434 наименования. 

Содержание работы. Во введении раскрыты ключевые положения, актуализи-

рующие тему исследования, исходя из чего сформулирована цель, поставлены задачи, 

определена научная новизна и представлена практическая значимость достигнутых 

результатов. 

В первой главе «Теоретико-методические основы устойчивого развития эко-

номики промышленного комплекса» рассмотрены ключевые научные теоретико-

методические подходы к исследованию устойчивого развития экономики промыш-

ленного комплекса, а также выявлены ключевые факторы и условия устойчивого раз-

вития экономики промышленного комплекса, послужившие основой для разработки 

соответствующего методического подхода. 

Во второй главе «Методическое обоснование оценки устойчивого развития 

экономики промышленного комплекса» разработан методический инструментарий 

оценки устойчивого развития экономики промышленного комплекса в составе мето-

дики анализа эколого-экономического профиля и методики оценки эффекта декап-

линга, конкретизированы наиболее значимые тенденции в формировании эколого-

экономического профиля ряда промышленных комплексов, выявлены значимые эф-

фекты декаплинга в их развитии. 

В третьей главе «Обеспечение устойчивого развития экономики промышленно-

го комплекса» раскрыты типовые траектории устойчивого развития экономики про-

мышленного комплекса, базирующиеся на актуальных стратегических приоритетах 

промышленного и экологического развития, а также предложен организационно-

экономический механизм обоснования траектории устойчивого развития экономики 

промышленного комплекса, основанный на экосистемном взаимодействии субъектов 

промышленной деятельности. 

В заключении обобщены сформулированные и доказанные положения и реко-

мендации, комплексно раскрыты ключевые выводы и научные результаты исследова-

ния, обозначены направления их практического применения. 

II. ОСНОВНЫЕ ПОЛОЖЕНИЯ И РЕЗУЛЬТАТЫ, ВЫНОСИМЫЕ НА 

ЗАЩИТУ 

1. На основе концепции устойчивого развития, теории индустриального 

развития, теории размещения производительных сил и концепции экосистем 

развиты теоретические аспекты устойчивого развития экономики промышлен-

ного комплекса, а именно: обоснован авторский подход к определению сущности 

устойчивого развития экономики промышленного комплекса, отличающийся 

детализацией эколого-экономических процессов в развитии традиционно сло-
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жившихся и вновь возникающих комплексов; согласованным сочетанием мак-

симизации промышленного производства и нормализации его экологической 

нагрузки. В рамках авторского подхода введено в научный оборот понятие «эко-

лого-экономический профиль промышленного комплекса», под которым пред-

ложено понимать состояние ключевых отраслей промышленности, характеризу-

емое с помощью системы показателей, раскрывающих и описывающих взаимо-

связь эколого-экономических индикаторов, позволяющих определить экологи-

ческую нагрузку на окружающую среду и направленных на устойчивый рост 

экономики. Предложенный подход позволяет рассматривать устойчивое разви-

тие экономики промышленного комплекса как системный процесс взаимозави-

симых количественных и качественных преобразований в эколого-

экономическом измерении в отраслях промышленности, возникающих в кон-

тексте технологической модернизации. 

В исследовании на основе изучения базовых положений и детализации значи-

мых элементов концепции устойчивого развития, теории индустриального развития, 

теории размещения производительных сил, концепции экосистем обоснован теорети-

ческий подход к исследованию устойчивого развития экономики промышленного 

комплекса (рисунок 1).  

В диссертации доказано, что современный этап развития промышленного ком-

плекса в условиях Индустрии 4.0 можно рассматривать как закономерный с позиции 

формирования устойчивой экономики, рационально сочетающей в себе цели эконо-

мического развития, рационального ресурсопользования и сохранения окружающей 

среды. Такая теоретическая установка акцентирует внимание на экологизации про-

мышленного производства, что ориентирует промышленные комплексы не только на 

сохранение достигнутых количественных и качественных параметров развития, но и 

на повышение эффективности использования ресурсов, рост энергоэффективности, 

снижение загрязнения окружающей среды, создание эффективных способов произ-

водства и потребления и пр.  

Обобщение и систематизация положений, характеризующих устойчивое раз-

витие экономики промышленного комплекса, отраженных в современных теориях ин-

дустриального развития и размещения производительных сил, концепциях устойчиво-

го развития и экосистем, представленных в работах российских авторов, позволили 

обосновать подход к определению сущности устойчивого развития экономики про-

мышленного комплекса, отличающийся детализацией эколого-экономических процес-

сов в развитии традиционно сложившихся и вновь возникающих комплексов, а также 

согласованным сочетанием доминант: максимизации объемов промышленного произ-

водства и нормализации экологической нагрузки. 

В рамках подхода введено в научный оборот понятие «эколого-экономический 

профиль промышленного комплекса», под которым предложено понимать состояние 

ключевых отраслей промышленности, характеризуемое с помощью системы показа-

телей, раскрывающих и описывающих взаимосвязь эколого-экономических индика-

торов, позволяющих определить экологическую нагрузку на окружающую среду и 

направленных на устойчивый рост экономики. 
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Рисунок 1 – Теоретический подход к исследованию устойчивого развития экономики  

промышленного комплекса 

Представленное определение позволяет: рассматривать устойчивое развитие 

экономики промышленного комплекса как системный процесс взаимозависимых ко-

личественных и качественных эколого-экономических преобразований; обозначить 

систему факторов и условий, которая определяет устойчивое развитие экономики 

промышленного комплекса на основе технологической модернизации и нормализации 

негативного воздействия на окружающую среду; учитывать устойчивое развитие эко-

Т
ео

р
ет

и
ч

ес
к

и
й

 п
о
д

х
о
д

 к
 и

сс
л

ед
о
в

а
н

и
ю

 у
ст

о
й

ч
и

в
о
г
о
 р

а
зв

и
т
и

я
 э

к
о

н
о
м

и
к

и
 п

р
о

м
ы

ш
л

ен
н

о
г
о

 к
о
м

п
л

ек
са

 

  

Концепция устойчивого 

развития 

(Л.И. Абалкин, А.Р. Ахметшина, 
С.Н. Бобылев, В.И. Вернадский, 

А.Г. Гранберг, В.И. Данилов- 
Данильян, Д.Ю. Захматов,  

В.А. Коптюг, Д.Л. Медоуз,  
Н.Н. Моисеев, Л.А. Мочалова, 
Е.А. Третьякова, А.Д. Урсул, 

Н.Н. Яшалова и др.) 

Современное развитие отраслей промышленности ориентировано на  
сохранение своих количественных и качественных характеристик в  
долгосрочной перспективе. 

Современный эволюционный этап теорий экономического роста  
взаимосвязан с принципами устойчивого развития и волнами  
инновационного развития. 

Устойчивость отраслей промышленности возникает при соблюдении  
условий: повышение эффективности использования ресурсов; переход к  
циркулярной экономике; поддержка инновационного развития  
промышленности; снижение загрязнений окружающей среды и  

экологических рисков и др. 
ESG-повестка диктует необходимость учитывать экономическую и  

экологическую составляющие на уровне системы управления отдельным 
предприятием и комплексом. 

Теория индустриального 

развития 

(В.В. Акбердина, Е.Г. Анимица, 
Л.Г. Батракова, С.Д. Бодрунов, 
Д.А. Гайнанов, С.А. Жиронкин, 
Ю.Г. Лаврикова, Н.В. Новикова, 

О.А. Романова, Я.П. Силин,  
О.С. Сухарев, А.И. Татаркин  

и др.) 

Индустриализация промышленности включает разработку передовых  
производственных инновационных технологий, увеличение доли  
промышленного производства, формирование глобальных  
производственных цепочек. 

Индустрия 5.0 учитывает рост эффективности и производительности  

базовых отраслей промышленности для общественного развития, при этом 
одним из важных факторов является экологический фактор. 

На современном этапе теория индустриализации включает экономику  
замкнутого цикла, концепцию промышленной экологии. 

Экологизация индустриального развития на основе принципов и  
инструментов циркулярной экономики ориентирована на достижение  
устойчивого развития отраслей промышленности. 

Теория размещения  

производительных сил 

(А.Г. Аганбегян, Е.Г. Анимица, 
А. Вебер, Н.Ю. Власова,  

В. Кристаллер, В.Н. Лаженцев, 
А. Лёш, А. Маршалл,  

М. Портер, А.И. Татаркин,  
И.Г. Тюнен, О.А. Унгаев,  

А.А. Урасова, М.Д. Шарыгин  

и др.) 

Базовым фактором, влияющим на размещение и развитие  

производительных сил, выступает природный фактор – наличие  

месторождений полезных ископаемых и природных ресурсов. 

На новом этапе технологического развития теории размещения  

производительных сил основным производственным ресурсом становятся 

высококвалифицированный труд и инновационные технологии. 

Современные технологии способны влиять на экологические последствия 

развития традиционной промышленности, повышая устойчивость  

предприятий и комплексов. 

Концепция  

промышленных экосистем 

(В.В. Акбердина, Е.Л. Андреева, 
Л. Берталанфи, А.Н. Головина, 

С.В. Дорошенко, О.В., Дударева 
Г.Б. Клейнер, Дж.Ф. Мур,  

Е.В. Попов, Л.А. Раменская,  
И.А. Соловьева, О.С. Сухарев,  

А. Тенсли, Т.О. Толстых,  

А.Г. Шеломенцев и др.) 

Формирование экосистем – закономерный этап развития отраслей  
промышленности в условиях Индустрии 4.0. 

Промышленная экосистема учитывает условия негативного воздействия 
на состояние окружающей среды, истощения природных ресурсов, предла-

гая инструменты противодействия, основанные на экосистемном  
взаимодействии. 

Экологизация производства ориентирует предприятия на поиск новых  
инструментов устойчивого развития, соответствующих современным  
социально-экономическим условиям. 

Участники экосистемы работают над созданием общего эколого- 
экономического ресурса, которое вне экосистемы создать невозможно. При 

этом все участники экосистемы имеют доступ к дополнительным ресурсам. 
Конфигурации участников и создаваемые ресурсы применимы к разным 

уровням: от отраслей и локальных промышленных комплексов до  
национального уровня. 
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номики промышленных комплексов, традиционно сложившихся и вновь возникаю-

щих, и отличается: согласованным взаимовлиянием максимизации промышленного 

производства и нормализации экологической нагрузки; учетом приоритетов устойчи-

вого развития при формировании и оценке эколого-экономического профиля про-

мышленного комплекса на современном этапе их развития; ориентацией на формиро-

вание единой стратегии устойчивого развития экономики. 

В диссертации доказано, что устойчивое развитие промышленного комплекса 

может быть измерено с использованием ряда методических подходов, которые в со-

вокупности позволяют: рассматривать объект исследования с позиции взаимовлияния 

экономических и экологических параметров; выявлять динамику количественных из-

менений ключевых показателей устойчивого развития экономики промышленных 

комплексов; проводить стратегический анализ устойчивого развития экономики про-

мышленных комплексов различной специализации на основе диагностики, оценки и 

прогнозирования эффекта декаплинга (рисунок 2). 
 

 
Рисунок 2 – Методический подход к оценке устойчивого развития экономики промышленного 

комплекса 

При оценке устойчивого развития экономики промышленного комплекса 
предложено согласованное применение агрегированного, ресурсно-отраслевого и 
системно-стратегического методических подходов, что позволяет дать оценку 
устойчивого развития экономики промышленного комплекса в совокупности 
процессов динамики производственных и экологических показателей, определяющих 
качественные характеристики комплекса, стратегию его развития; определить 
стратегические ориентиры устойчивого развития экономики промышленного 
комплекса на современном этапе с учетом двух доминант: повышение эффективности 
развития отрасли; нормализация экологической нагрузки. 

Доказательство взаимозависимости данных доминант в устойчивом развитии 
экономики промышленного комплекса позволило обосновать необходимость учета 
отраслевой специализации и экологической ориентированности при разработке соот-

Агрегированный 

методический подход 

Ресурсно-отраслевой  

методический подход 

Методический подход к исследованию устойчивого 

развития экономики промышленного комплекса  

 

Системно- 

стратегический  

методический подход 

 

ИНСТРУМЕНТАРИЙ ОЦЕНКИ УСТОЙЧИВОГО РАЗВИТИЯ  

ЭКОНОМИКИ ПРОМЫШЛЕННОГО КОМПЛЕКСА 

 

Методы статистического 

динамического анализа 

Методы корреляционного 

анализа, индексный метод 

оценки эколого- 

экономического профиля 

промышленного  

комплекса 

Методы стратегического 

и картографического  

анализа, расчет эффекта 

декаплинга 

Диагностика эколого-экономического профиля 
промышленного комплекса 

Выявление тенденций в устойчивом развитии 
экономики промышленного комплекса 

Расчет индексов эколого-экономического  

профиля промышленного комплекса 

Корреляционный анализ:  

выявление эффекта декаплинга 

Картографический анализ устойчивого развития 
экономики промышленного комплекса 

Построение траектории устойчивого развития  
экономики промышленного комплекса,  

прогнозирование снижения экологической нагрузки 
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ветствующего методического инструментария и обосновании организационно-
экономического механизма. 

2. На основе методического подхода, базирующегося на синтезе агрегиро-
ванного, ресурсно-отраслевого и системно-стратегического подходов, разрабо-
тан методический инструментарий оценки устойчивого развития экономики 
промышленного комплекса, сочетающий максимизацию промышленного про-
изводства и нормализацию экологической нагрузки, отличающийся учетом ха-
рактеристик промышленных и экологических изменений и включающий: а) ме-
тодику анализа эколого-экономического профиля промышленного комплекса, в 
основе которой лежат показатели факторов хозяйственной деятельности про-
мышленных предприятий, положительно и негативно влияющие на окружаю-
щую среду; б) методику оценки эффекта декаплинга в промышленном развитии, 
содержащую формулы расчета, адаптированные к промышленному комплексу. 
Методический инструментарий позволяет определить тип устойчивого развития 
экономики промышленного комплекса, отражающий направленность эколого-
экономического профиля и динамику эффекта декаплинга, а также предложить 
механизм обоснования траектории устойчивого развития экономики промыш-
ленного комплекса. 

В диссертационном исследовании в целях оценки устойчивого развития эконо-
мики промышленного комплекса обосновано применение системы показателей, рас-
крывающих и описывающих экологическую обстановку на определенной территории 
и позволяющих определить экологическую нагрузку на окружающую среду, что в со-
вокупности раскрывает эколого-экономический профиль промышленного комплекса. 
Для анализа эколого-экономического профиля промышленного комплекса в диссер-
тационной работе предложена методика (рисунок 3). 

 
Рисунок 3 – Методика анализа эколого-экономического профиля промышленного комплекса 
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В исследовании предложена методика оценки эффекта декаплинга в развитии 

промышленного комплекса (рисунок 4). 

К преимуществам представленной методики можно отнести: сочетание трех 

основных научно обоснованных методов расчета эффекта декаплинга; адаптацию 

формул расчета эффекта декаплинга применительно к промышленному комплексу; 

возможность анализа эффекта декаплинга применительно к промышленному ком-

плексу. 

 

Рисунок 4 – Методика оценки эффекта декаплинга в развитии промышленного комплекса  

В диссертации обосновано, что совокупность методики анализа эколого-

экономического профиля промышленного комплекса и методики оценки эффекта де-

каплинга в развитии промышленного комплекса представляет целостный методиче-

ский инструментарий (таблица 1). 

 

 

 

 

 

III этап. Эколого-экономическая интерпретация результатов 

II этап. Расчет эффекта декаплинга 

I этап. Выбор исходных показателей для оценки 

2.1. Расчет эффекта декаплинга с использованием 

корреляционного анализа: 

,                  (5) 

где  – коэффициент корреляции между статистическими  

рядами x и y; dx – отклонение каждого из чисел  
статистического ряда x от своей средней арифметической;  

 – отклонение каждого из чисел статистического ряда y от 

своей средней арифметической. 

Характеристика коэффициента корреляции  

Характеристика связи Интервал  

Слабая положительная 0,1 0,3 

Умеренная положительная 0,3 0,5 

Заметная положительная 0,5 0,7 

Высокая положительная 0,7 0,9 

Очень высокая положительная 0,9 1,0 

Слабая отрицательная -0,1 -0,3 

Умеренная отрицательная -0,3 -0,5 

Заметная отрицательная -0,5 -0,7 

Высокая отрицательная -0,7 -0,9 

Очень высокая отрицательная -0,9 -1,0 

 – наличие эффекта декаплинга 

2.2. Расчет эффекта декаплинга по методике 

Системы эколого-экономического учета:  

,               (6) 

где  и  – показатели негативного воздействия 

на окружающую среду в текущем и предшествующем  

периодах;  и  – показатели, отражающие  

развитие экономики. 

Интерпретация:  – наличие эффекта  

декаплинга в течение исследуемого периода; 

 – отсутствие эффекта декаплинга 

2.3. Расчет эффекта декаплинга по методике 

Организации экономического сотрудничества 

и развития:   

  ,                          (7) 

где  – индекс декаплинга. 

Интерпретация:  – эффект декаплинга  

отсутствует;  – наличие эффекта  

декаплинга;  – равенство темпов  

экономического роста и экологического давления 

 

Анализ результатов, полученных с помощью трех методов расчета декаплинга, исходя из отраслевой и 
территориальной специфики объекта анализа 

Показатели экономического развития: валовой региональный продукт, млрд руб. (ВРП); индекс  
промышленного производства (ИПП); объем промышленного производства, млрд руб. (ОПП) и др.  

Показатели экологической нагрузки: выбросы загрязняющих веществ в атмосферный воздух, тыс. т  
(Выбросы); сброс загрязненных сточных вод, млн м3 (Сбросы); образовалось отходов производства и  
потребления, млн т (Отходы) и др. 

−  

−  
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Таблица 1 – Методический инструментарий оценки устойчивого развития экономики  

промышленного комплекса 
 

Этап Содержание этапа 

I этап. Методика 

анализа эколого-

экономического 

профиля промыш-

ленного комплекса 

На основе расчета интегрального индекса негативного воздействия хозяйствен-

ной деятельности на окружающую среду, определяется характер эколого-

экономического профиля промышленного комплекса: инновационный характер; 

традиционный характер; смешанный характер. 

Характер эколого-экономического профиля промышленного комплекса* 

Инновационный Смешанный Традиционный 

– 1,0  – 0,3 

(сильная отрицательная и 

умеренная отрицательная) 

– 0,3  0,3 

(слабая отрицательная и  

слабая положительная) 

0,3  1,0 

(умеренная положительная и 

сильная отрицательная) 
* Определяется в соответствии со шкалой Пирсона 

II этап. Методика 

оценки эффекта 

декаплинга в раз-

витии промыш-

ленного комплекса 

На основе синтеза расчетов эффекта декаплинга развитие промышленного ком-

плекса характеризуется как динамически устойчивое (эффект декаплинга, в том 

числе очень высокий присутствует в большинстве групп показателей), относи-

тельно устойчивое (эффект декаплинга наблюдается в большинстве групп пока-

зателей) или устойчиво ориентированное (эффект декаплинга наблюдается в 

отдельных группах показателей). 
 

Промышленный комплекс Выбросы Сбросы Отходы 

Наличие / отсутствие эффекта декаплинга с использованием корреляционного анализа 

Промышленный комплекс 1 – + – 

Промышленный комплекс 2 – + + 

… + + – 

Наличие / отсутствие эффекта декаплинга по системе эколого-экономического учета 

Промышленный комплекс 1 + + + 

Промышленный комплекс 2 + – + 

… + + – 

Наличие / отсутствие эффектов декаплинга по методике ОЭСР 

Промышленный комплекс 1 + + + 

Промышленный комплекс 2 + – + 

… + + – 

– эффект декаплинга отсутствует; + присутствует значимый эффект декаплинга;  

+ присутствует очень высокий эффект декаплинга 

Характер развития промышленного комплекса* 

Динамически устойчивое Относительно устойчивое Устойчиво ориентированное 

– 1,0  – 0,5 

(очень высокая, высокая и  

заметная отрицательная связь) 

– 0,5  0,5 

(умеренная и слабая отрица-

тельная и положительная связь) 

0,5  1,0 

(очень высокая, высокая и  

заметная положительная связь) 

* Определяется в соответствии со шкалой Чеддока 

III этап. Типоло-

гия устойчивого 

развития экономи-

ки промышленного 

комплекса. Диа-

гностика траекто-

рии устойчивого 

развития экономи-

ки промышленного 

комплекса 

В зависимости от характера эколого-экономического профиля промышленного 

комплекса и наличия/отсутствия эффекта декаплинга определяется позиция про-

мышленного комплекса на матрице траекторий устойчивого развития экономики 

промышленного комплекса, что позволяет отнести промышленный комплекс к 

одному из типов: частичной модернизации производства; комплексной модер-

низации производства; частичной экологизации производства; комплексной 

экологизации производства.  

На основе ретроспективного анализа позиции промышленного комплекса на 

матрице диагностируется траектория устойчивого развития, которая может со-

провождаться различными трендами: маятниковыми, колебательными, поступа-

тельными, повышательными, понижательными, переходными. 

 

В исследовании доказано, что данный методический инструментарий отличает-

ся следующими характеристиками: базируется на основных теориях и концепциях 

эколого-промышленного развития; включает методы агрегированного, ресурсно-

отраслевого и системно-стратегического методических подходов; состоит из методики 

анализа эколого-экономического профиля промышленного комплекса и методики 
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оценки эффекта декаплинга; использует стоимостные и натуральные показатели, от-

ражающие положительное и негативное влияние на окружающую среду факторов хо-

зяйственной деятельности промышленных предприятий; согласованно сочетает мак-

симизацию промышленного производства и нормализацию экологической нагрузки; 

дает возможность менять состав показателей в зависимости от отраслевой специали-

зации промышленного комплекса и его территориального размещения; сочетает ос-

новные научно обоснованные методы расчета эффекта декаплинга, позволяющие оце-

нивать воздействие промышленных показателей на экологическое состояние террито-

рии присутствия предприятий промышленного комплекса; обладает возможностью 

детализации анализа эффекта декаплинга применительно к промышленному комплек-

су; позволяет определить траекторию устойчивого развития экономики промышлен-

ного комплекса на стратегическую перспективу. 

Для апробации методического инструментария и проведения эмпирического 

исследования была отобрана совокупность промышленных комплексов, локализо-

ванных в Уральском экономическом районе, и определена их отраслевая специали-

зация. На основе индексов промышленного производства и расчетных данных инте-

гральных индексов эколого-экономического профиля данных промышленных ком-

плексов за 2016–2022 гг. проведен расчет коэффициента корреляции в целях оценки 

тесноты и направленности взаимосвязи данных параметров (таблица 2). 
 

Таблица 2 – Оценка взаимосвязи индекса промышленного производства и интегрального 

индекса эколого-экономического профиля промышленных комплексов Уральского 

экономического района за период 2016–2022 гг.  
 

Наименование 

промышленного комплекса 

Оценка корреляци-

онной связи 
ИИЭП → min 

Характер эколого-

экономического про-

филя 

ПК с нефтегазовой специализа-

цией  
-0,007 

слабая обратная 

Рост ИПП влечет 

снижение ИИЭП 
Смешанный 

ПК с военной и оборонной спе-

циализацией  
0,362 

средняя прямая 

Рост ИПП влечет 

рост ИИЭП 
Традиционный 

ПК с нефтехимической и маши-

ностроительной специализацией  
0,254 

слабая прямая 

Рост ИПП влечет 

рост ИИЭП 
Смешанный 

ПК с топливно-энергетической 

специализацией  
0,074 

слабая прямая 

Рост ИПП влечет 

рост ИИЭП 
Смешанный 

ПК с машиностроительной спе-

циализацией  
-0,347 

средняя обратная 

Рост ИПП влечет 

снижение ИИЭП 
Инновационный 

ПК с машиностроительной и ме-

таллургической специализацией  
0,298 

слабая прямая 

Рост ИПП влечет 

рост ИИЭП 
Смешанный 

ПК с металлургической специа-

лизацией  
0,127 

слабая прямая 

Рост ИПП влечет 

рост ИИЭП 
Смешанный 

 

Результаты анализа позволили провести двухуровневую группировку промыш-

ленных комплексов в соответствии с силой и направленностью связи исследуемых 

показателей: промышленные комплексы с обратной связью показателей, в которых 

рост индекса промышленного производства влечет снижение интегрального индекса 

эколого-экономического профиля промышленного комплекса, проявленного в улуч-

шении состояния окружающей среды на территории присутствия; промышленные 

комплексы с прямой связью показателей, в которых рост индекса промышленного 

производства влечет рост интегрального индекса эколого-экономического профиля 

промышленного комплекса, проявленного в ухудшении состояния окружающей среды 

на территории присутствия. 
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Проведенные расчеты выявили эффект декаплинга по сбросам загрязненных 

сточных вод, который наблюдается во всех промышленных комплексах за исследуе-

мый период. По выбросам загрязняющих веществ в атмосферный воздух не выявлен 

эффект декаплинга только в промышленных комплексах с нефтегазовой, военной и 

оборонной специализацией. По отходам производства и потребления эффект декап-

линга выявлен только в промышленном комплексе с топливно-энергетической специ-

ализацией, в остальных промышленных комплексах эффект декаплинга не наблюда-

ется (рисунок 5). 
 

 

П р и м е ч а н и е  – ПК НГ – промышленный комплекс с нефтегазовой специализацией; ПК ВиО – промышленный 

комплекс с военной и оборонной специализацией; ПК НХиМС – промышленный комплекс с нефтехимической и машино-

строительной специализацией; ПК ТЭ – промышленный комплекс с топливно-энергетической специализацией; ПК МС – 

промышленный комплекс с машиностроительной специализацией; ПК МСиМ – промышленный комплекс с машинострои-

тельной и металлургической специализацией; ПК М – промышленный комплекс с металлургической специализацией. 
 

Рисунок 5 – Оценка эффекта декаплинга для экономического роста и экологической нагрузки 

в промышленных комплексах Уральского экономического района за период 2016–2022 гг.  

Совокупность результатов апробации методики анализа эколого-

экономического профиля и оценки эффекта декаплинга в развитии промышленного 

комплекса, представленных в исследовании, позволила диагностировать траекто-

рии устойчивого развития экономики промышленных комплексов (рисунок 6). 

В диссертации выявлены и обоснованы траектории развития экономики про-

мышленных комплексов: траектория частичной модернизации (ПК с нефтегазо-

вой специализацией – переходный тренд, отражающий движение в границах ча-

стичной модернизации; ПК с военной и оборонной специализацией – понижатель-

ный тренд с переходом из пространства частичной экологизации); траектория ча-

стичной экологизации производства (ПК с машиностроительной специализацией – 

повышательный тренд, связанный с переходом из пространства частичной модерни-

зации в частичную экологизацию; ПК с металлургической специализацией – маят-

никовый тренд в границах частичной экологизации); траектория комплексной 

экологизации производства (ПК с нефтехимической и машиностроительной специ-

ализацией – повышательный тренд в границах частичной экологизации с переходом 

в комплексную экологизацию; ПК с топливно-энергетической специализацией – по-

вышательный тренд с движением в границах комплексной экологизации; ПК с ма-
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шиностроительной и металлургической специализацией – колебательный тренд с 

движением в границах комплексной экологизации).  

 
П р и м е ч а н и е  

 

 

Рисунок 6 – Матрица траекторий устойчивого развития экономики промышленных 

комплексов Уральского экономического района 

В исследовании доказано, что диагностированные траектории устойчивого 

развития экономики промышленных комплексов, учитывающие основные тенден-

ции эколого-экономического развития и характер воспроизводственных процессов 

природных ресурсов, ориентированы на взаимосвязанные изменения в эколого-

промышленной системе, обеспечение условий долгосрочного устойчивого развития 

экономики промышленного комплекса. 
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Позиционирование промышленных комплексов на матрице траекторий устой-

чивого развития позволило: выявить потенциально востребованные направления 

устойчивого развития экономики промышленных комплексов, обладающие 

наибольшей значимостью; обозначить ограничения в процессе устойчивого разви-

тия экономики промышленного комплекса, учитывая при этом значимые взаимосвя-

зи в отдельных промышленных комплексах; рассмотреть промышленные комплексы 

как часть эколого-экономического развития промышленности Российской Федера-

ции. 
 

3. Предложен организационно-экономический механизм обоснования тра-

ектории устойчивого развития экономики промышленного комплекса, основан-

ный на экосистемном взаимодействии субъектов промышленной деятельности, 

учитывающий эколого-экономические взаимосвязи, обеспечивающий получение 

внутриотраслевых и экосистемных эффектов, отражающих процессы нормали-

зации производственной нагрузки на окружающую среду. На основе предложен-

ного механизма сформулированы характеристики типовых траекторий устойчи-

вого развития экономики промышленного комплекса, содержащие систему ре-

шений по модернизации и экологизации производства, позволяющие обосновы-

вать траектории с учетом отраслевой и территориальной специфики, согласо-

ванно сочетать данные решения со стратегическими ориентирами в экологиче-

ском и промышленном развитии Российской Федерации. 

На основе результатов апробации предложенного методического инструмента-

рия оценки устойчивого развития промышленного комплекса предложены типовые 

траектории устойчивого развития (таблица 2). 

 
Таблица 2 – Типовые траектории устойчивого развития экономики промышленного 

комплекса 
 

Траектория Ключевое содержание 

Частичной  

модернизации 

Ориентированная совокупность процессов развития отдельных отраслей, кон-

кретных производств и производственных комплексов, функционирующих с це-

лью максимизации отраслевых показателей и нормализации экологической 

нагрузки на окружающую среду 

Комплексной  

модернизации 

Ориентированная совокупность процессов развития промышленных комплексов, 

функционирующих с целью достижения максимизации отраслевых показателей и 

нормализации экологической нагрузки на окружающую среду 

Частичной  

экологизации  

Ориентация на взаимосвязанные изменения в эколого-промышленной системе, 

обеспечивающие условия долгосрочного устойчивого развития экономики от-

дельных отраслей и предприятий, охватывающие воспроизводственные процессы 

природных ресурсов и предполагающие приоритетность технологических реше-

ний при корректировке траектории в направлении экологизации производства 

Комплексной  

экологизации  

Императив эколого-экономического развития отраслей и комплексов, ориентация 

на взаимосвязанные изменения в эколого-промышленной системе, обеспечиваю-

щие условия долгосрочного устойчивого развития экономики отраслей и ком-

плексов, охватывающие воспроизводственные процессы природных ресурсов и 

предполагающие приоритетность технологических решений при корректировке 

траектории в направлении экологизации производства 
 

В исследовании доказано, что обеспечение устойчивого развития экономики 

промышленного комплекса напрямую зависит от эффективности полученных внут-

риотраслевых и экосистемных эффектов, направленных на внедрение, диагностику, 

моделирование и корректировку траектории данного процесса. 
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В исследовании констатируется, что диагностика траектории устойчивого 

развития позволяет: выявить потенциально востребованные направления устойчивого 

развития, обладающие наибольшей значимостью; обозначить ограничения в процессе 

устойчивого развития экономики промышленного комплекса, не исключив при этом 

значимые взаимосвязи в отдельных промышленных комплексах; оценить вклад про-

мышленных комплексов в эколого-экономическое развитие промышленности Рос-

сийской Федерации.  

На основе проведенного анализа в исследовании представлено авторское 

ви́дение устойчивого развития экономики промышленного комплекса, в основе кото-

рого лежит экосистемное взаимодействие субъектов промышленной деятельности как 

процесс согласованной реализации совокупности имеющихся экономических ресур-

сов, не нарушающий баланс между отраслевыми и экологическими показателями, ко-

торые отражаются в эколого-экономическом профиле промышленного комплекса и 

проявляются в соответствующем эффекте декаплинга (рисунок 7).  
 

 
 

 

Рисунок 7 – Авторское ви́дение устойчивого развития экономики промышленного комплекса, 

основанного на экосистемном взаимодействии субъектов промышленной деятельности  

Исходя из этого в диссертационной работе предложен организационно-

экономический механизм обоснования траектории устойчивого развития, основанный 

на экосистемном взаимодействии субъектов промышленной деятельности (рисунок 8). 
 

 

Экосистемные эффекты: 

✓ компенсация недостатка  

собственных ресурсов; 

✓ привлечение партнеров,  

обладающих необходимым 

ресурсным потенциалом;  

✓ концентрация деятельности 

участников сети на  

уникальных процессах; 

✓ сокращение издержек,  

рационализация их струк-

туры; 

✓ эффективный обмен  

информацией между  

участниками, тиражирова-

ние успешных практик; 

✓ создание углеродных бирж 

Комплексный эффект 

 

 
 

 

 
 

 

 

 

 

 

Внутриотраслевые эффекты: 
– ускорение изменений, ускорение внедрения экологических  

решений и разработок в практику; 

– снижение общих транзакционных издержек;  

– повышение производительности труда; 

– оптимизация отраслевых процессов 
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Рисунок 8 – Организационно-экономический механизм обоснования траектории устойчивого 
развития экономики промышленного комплекса, основанный на экосистемном взаимодействии 

субъектов промышленной деятельности 

В работе обосновано, что предложенный механизм включает: 1) инновационную 
составляющую устойчивого развития, связанную с разработкой промышленными 
предприятиями, входящими в состав промышленных комплексов, инновационной 
стратегии развития, с адаптацией к новым технологическим условиям, использовани-
ем потенциала взаимодействия «производство – наука»; 2) отраслевую составляю-
щую, базирующуюся на необходимости учета характера традиционных отраслей, ис-
пользующих производственные мощности, сформированные на предыдущем этапе 

Деятельность профильных органов отраслевого управления 
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развития, а также инновационные, вновь возникающие производства, не зависящие от 
источников сырья, способные развиваться в любой территории; 3) территориальный 
аспект, связанный с текущей экологической обстановкой на территории присутствия 
промышленных комплексов, оценкой ее критичности и выработкой мер, способных 
оптимизировать экологические показатели; 4) экологический аспект, акцентирующий 
внимание на передовых технологиях экологизации производства, способных снизить 
негативные последствия интенсивного промышленного развития, базирующихся на 
успешной апробации в других странах и регионах, подкрепленных наличием соответ-
ствующей научной базы и финансовых ресурсов. 

В работе детально раскрыты преимущества предложенного механизма: полу-
чение оптимальных траекторий реализации стратегических ориентиров эколого-
экономического развития на основе комплекса методических инструментов; ком-
плексный характер полученных внутриотраслевых и экосистемных эффектов, 
направленных на стратегическое эколого-экономическое развитие промышленного 
комплекса, доминантно учитывающих необходимость наращивания промышленных 
показателей и нормализации экологической нагрузки.  

В исследовании обосновано, что внедрение предложенного механизма предпо-
лагает совокупность взаимосвязанных этапов, реализация которых призвана обеспе-
чить баланс между экологической и промышленной составляющими устойчивого 
развития, возможностями отдельного предприятия в масштабах промышленного ком-
плекса. Основные положения предлагаемого подхода обеспечивают возможность 
комплексной оценки и разработки траектории устойчивого развития, позволяющей 
профильным органам отраслевого управления внедрять стратегические ориентиры 
промышленной политики, а промышленным предприятиям – наиболее эффективно 
адаптироваться к условиям устойчивой экономики. 

В исследовании доказано, что реализация организационно-экономического ме-
ханизма обоснования траектории устойчивого развития экономики промышленного 
комплекса, основанного на экосистемном взаимодействии субъектов промышленной 
деятельности, повышает устойчивость промышленности Российской Федерации за 
счет регулирования процессов промышленного производства и экологической 
нагрузки и получения экосистемных эффектов. 

III. ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

На основе изучения и дополнения теоретико-методологических основ исследо-
вания устойчивого развития экономики промышленного комплекса, разработки мето-
дического инструментария оценки устойчивого развития экономики промышленного 
комплекса, а также организационно-экономического механизма обоснования траекто-
рии устойчивого развития экономики промышленного комплекса было выполнено 
диссертационное исследование, посвященное проблемам повышения устойчивости 
экономики промышленного комплекса. Апробация авторских методических кон-
струкций позволила сформулировать ряд новых научных результатов: 

1) дополнены теоретические аспекты устойчивого развития экономики про-
мышленного комплекса, раскрыты сущность и содержание эколого-экономического 
профиля промышленного комплекса и уточнено понятие «устойчивое развитие эко-
номики промышленного комплекса»; 

2) разработан и апробирован методический инструментарий оценки устойчиво-
го развития экономики промышленного комплекса; 

3) предложен организационно-экономический механизм обоснования траекто-
рии устойчивого развития, основанный на экосистемном взаимодействии субъектов 
промышленной деятельности. 
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